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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
[L TRIBUNALE DI RAVENNA 47T

int persona del Giudice Dott. Massimo Vicini ha pronunciato la seguente

SENTENZA
nefla causa civile R.G. iscritta in data e iniziata con atto di
citazione notificato in data - dall’Utf. Giud. del Tribunale di Ravenna
avente ad
OGGETTO: deposito
DA
XX , In

persona del suo legale rappresentante pro tempore, con sede in Monaco di
Baviera (), y eletivarnente domiciliata in Kavenna, presso ¢
nello studio dell” Avv. che la rappresenta ¢ difende come

da mandato a margine dell’atto di citazione, unitamente e disgiuntam ente

all'avy, del Foro di Milano
ATTORE

CONTRO
Yy «» 10 persona del suo Jegale rappresentante pro tempore,

con sede in Cervia (Ravenna)

elettivarmente domiciliato in Ravenna, presso ¢ nello studio dell' Avv,
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che lo rappresenta e difende come da mandato in calee alla copia

della citazione notificata
CONVENUTA

Parte attrice ha cosi concluso:
“Voglia 'll.mo Tribunale adito. contrariis reiectis, cosi giudicare:
in via principaie e nel merito: accertare e dichiarare la responsabiliti esclusiva
della spett.le Yy per i danni subin dall’attrice per i motivi esposti in
tutti gli atti difensoriali o di conseguenza condannare la stessa al pagamento
di complessivi € 9.267.52 (equivalenti a DM 18.125,69), cosi come da
dettagliato conteggio in atto di citazione. o la SOmma maggiore o minore che
sard ritenuta di giustizia, oltre ad interessi legali e rivalutazione dal giomo
dell’evento dannoao al saldo.
Con vittoria di spese, competenze ed onorari di giudizio.”
Parte convenuta ha eosi concluso:
“Voglia_l’ﬂl,mn Sig. Giudice dell'intestato Tribunale, contrariis rejectis, in
via preliminare dichiarare la carenza di legittimazione passiva della
tonvenuta, nel merito respingere la domanda attrice perché infondata in fatto

¢d in diritto. Con vittoria di spese, competenze ed onorari di lite.”

—-%&E,_ = E

5 g

2 opogER

o -

.Fu' E En;
i




i

SVOLGIMENTO DEL PROCESSD
Con atto di ciiazione notilicato in data 9/1/2002 la XX

v con sede in Monaco dj Baviera, proprietaria

dell’autovettura Rover Freelander targata . conveniva in
giudizio davanti al Tribunale di Ravenna la yy » Proprictaria
dell’albergo Hotel ) , per

sentirla - condannare g rsarcimento  de danni, quantificati ipn
complessivi DM 18.125.69. oltre a rivalutazione o Interessi, che
asseriva di averc suhito a causa dj unt allagamento veriticatosi in data
H91999, per effetio di uny forte perlurbazione con ptoggta baitente,
all'interno di un Earage sotterraneo situalo nei pressi della strultura
ulberghiera ed in uso della stessa. nel quale il predetto autoveicolo era
siﬁm parcheggiato da Hmberger Anton. collaboratore della societa
attrice.
Si costituiva in giudizio la Yy - cecependo preliminarmente 1a
propria ﬁar&nza di legittimazione Passiva: nel merito osservava che ia
domanda attores ern sprovvista di qualsiasi Supporto probatorio, non
essendo provato che TIZIO - fosse stalo ospite dell*Hotel

- € che o stesso avesse ricoverato 'autovetturs in questionc nel
sdrage sollerraneo nei press dell’albergo. anziché nel parcheggio in
superficie, e dilettando comunque la prova di un contratto dj deposito
tra le: parti, posto che 'attrice avevy dichiarato che le chiavi erano nel
possesso del conducente, e non dell'albergatore; che nel rangente vi
era un nubilfragio di eccezionale violenza, che costituiva di per sé causa
di forza maggiore e/o caso lortuito; che era stato conducente a
scegltcre di parcheggiare I'autovetiura nel garage sotterranco e non
nell’ampio piazzale destinato 8 parcheggio: che il fatto era stato

denunciato all"albergatore con ritardo ingiustificain, ¢ i erq quindi
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